Abq. Griesert vertrat die Auffassung, dass, ungeachtet des Rechtes des Vorsitzenden,
kritische AuRerungen der Abgeordneten zu missbilligen, sich seine Wertung der politischen
Vorgange in der Sitzung des Kreistages am 23.06.2005 noch im Rahmen der grundgesetzlich
geschutzten Meinungsfreiheit befunden habe. Er fuhle sich im Vergleich zu den Beitrdgen
anderer Abgeordneter durch den Vorsitzenden ungleich behandelt. Er sei der Meinung, dass
der Vorsitzende zu Unrecht von der OrdnungsmafRnahme Gebrauch gemacht habe. Noch am
Wahlabend 2004 sei er von dem Vorsitzenden und anderen politischen Freunden als
Extremist, Antidemokrat und Schande fur den Kreistag bezeichnet worden. Einige waren
sogar der Auffassung gewesen, dass er alleine durch seine Anwesenheit die Wiirde des
Kreistages besudele. Gemessen an solchen AuRerungen sei seine in der letzten Sitzung des
Kreistages geaulerte Kritik nahezu ein Liebesbeweis.

Der Landrat zitierte den in der Niederschrift iber die vorgenannte Sitzung unter TOP 3.1
(Seite 8) wiedergegebenen Beitrag des Abg. Griesert und stellte fest, dass sein ,Ruf zur
Ordnung“ angemessen und berechtigt gewesen sei.

Der Landrat stellte den Einspruch des Abg. Griesert zur Abstimmung.

Der Kreistag lehnt den Einspruch des Abg. Griesert gegen die Ordnungsmaflnahme

Bei der Beschlussfassung tber die Ordnungsmalnahme wirkt der Betroffene nicht mit.
Der Landrat stellte die Niederschrift zur Abstimmung.

Der Kreistag erkennt die Niederschrift Uber die 5. Sitzung des Kreistages am
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